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INTRODUZ IONE

L'intento iniziale della tesi era il progetto di recupero
funzionale del manufatto. L'intento si & dissolto nel corso
dello studio a mano a mano che si procedeva a dipanare
questioni conoscitive sorte e a cui non si poteva rimanere
indifferenti. L'argomento finale dello studio €& quindi una
sorta di itinerario delle ricerche svolte, aventi per oggetto
il castello, la citta, il territorio.

Lo studio si compone di due parti, una di documentazione e 1la
seconda di relazione sull'argomento.

La prima parte & costituita dalla raccolta sistematica di
tutte le informazioni intorno all'oggetto di studio ed a cui
si & attinto poi nello svolgere la seconda parte.

Vi & quindi una riproduzione di documenti che testimoniano
alcuni fatti essenziali come la fondazione del paese e la
costruzione del castello nelle sue diverse fasi.

La raccolta di riproduzioni iconografiche riguardanti il
territorio preso in esame & ordinata da quelle a scala piu
ampia a quelle pil particolareggiate, e costituisce comunque
una scelta tra quelle maggiormente significative riguardo
l'argomento.

Si & inclusa poi una produzione cartografica ottocentesca

costituita da carte topografiche, progetti e stampe.



Le carte topografiche sono in questo periodo di maggior
precisione e presentano una situazione a noi prossima, ma
precedente a quegli interventi che hanno mutato un assetto
ancora medievale (v. la costruzione della ferrovia, o la satu-
razione edilizia nel centro storico).

I progetti che hanno coinvolto la via centrale del paese, il
castello ed il mastio, e solo in parte attuati, testimoniano
la datazione di determinati interventi soprattutto nel
castello.

Cosi come le fotografie prodotte nei primi anni del '900 ci
danno l'immagine di una situazione prima o durante lavori di
sistemazione cosi da poter ricostruire la situazione originale
e cid che invece é stato mutato.

Nella seconda parte, la relazione si apre con 1'indagine sulla
fondazione di Villafranca e sulla costruzione del castello,
basata sui documenti raccolti nella prima parte.

Ma qui nascono anche i primi interrogativi rispetto ad una
situazione data per scontata. Come per esempio l'orientamento
di Villafranca, il castello rispetto alla citta e rispetto
alle varie sue parti. Cosi la ricerca si & lasciata condurre
dalla risoluzione dei quesiti e dalle associazioni figurative
che man mano sono affiorati dall'analisi dei fatti.

E sempre alla ricerca di risposte, si & successivamente

approdati ad uno studio sull‘'ipotesi di un'origine romana



formulata in modi diversi da due studiosi.
Ma la risposta a molti interrogativi la si & trovata poi nel

territorio con 1l rinvenimento delle tracce di una

centuriazione.



1 - LA "CAMPAGNA DI VERONA"™ 2 DESTRA DELL'ADIGE

I secoli tra 1'XT e il XIII restano decisivi per 1la
rielaborazione di un paesaggio agrario organizzato in Italia,
grazie alle grandi opere collettive di bonifica, di
irrigazione, di dissodamento che ora si intraprendono, con
nuove forme di organizzazione sociale, che divengono esse
stesse una potente forza bproduttiva, di un'efficacia
sconosciuta e irragiungibile, in quell’'etd, con uno sforzo
individuale. (..) Gia 1'alto Medioevo aveva conosciuto forme
assai varie di associazioni famigliari, gentilizie, tra
vicini, tra servi o coloni dello stesso signore. Ma sempre piu
spesso, ora, queste condomae, queste viciniae, questi
colliberti, questi consortes, - come variamente si chiamano,
secondo 1'origine e il tipo della loro associazione - e infine
il Comune stesso, o addirittura consorzi di genti avventizie e
raccogliticce, appaiono come soggetti non solo di diritti
d'uso su terre comuni, ma di impegni per la difesa idraulica
di un dato territorio, con la costruzione e la manutenzione di
arginature, di fossati e di canali, o di concessioni di ter%e
per la loro bonifica e il loro dissodamento: come in quei
contratti di "abitanza” o di "castellanza", cosi caratteri-
stici per questa et3.

Neanche queste forme associative, tuttavia, basterebbero - a



questo livello di sviluppo delle forze produttive sociali - a
incidere sensibilmente sulla rielaborazione di un paesaggio
agrario organizzato, senza 1'impegno dei gruppi sociallil
dominanti, che detengono - con la grande proprieta terriera
feudale, con la tesaurizzazione della scarsa ricchezza
mobiliare di questa etd, o con il potere di comando di cui
essi dispongono - la maggior parte dei mezzi di produzione e
delle anticipazioni necessarie per ogni grande opera di
bonifica. Sono i signori feudali, dapprima, che per valo-
rizzare vasti territori disabitati, per essi economicamente,
politicamente e militarmente improduttivi, favoriscono in ogni
modo 1'impianto di abbazie cistercensi (..). Piu avanti, con 1
primi accenni a una ripresa dell'iniziativa cittadina, sono le
chiese vescovili, e infine i Comuni stessi, che assumono una
funzione di primo piano.nello sviluppo delle opere collettive
di bonifica, di dissodamento, di colonizzazione interna, che
nel giro di tre secoli in molte parti d'Italia vengono
rielaborando le forme di un paesaggio agrario organizzato.
(Estratto da: Sereni, 1982).

Nell'XI secolo la pianura veronese si presentava come una
sorta di vasta distesa di terreni incolti, parte a boschi e
parte a pascoli, ricoperti qua e 1la da paludi dovute
all'inondazione dell‘'Adige del 509. Il terreno allora colti-

vato bastava alla scarsa popolazione di Verona che intorno



all'anno 1000 si presuppone intorno ai 10.000 abitanti.
L'importanza di Verona aumehta nell'XI secolo, con la nascita
del Comune. L'incremento demografico che l‘'accompagna crea
l'esigenza di un incremento delle terre coltivabili e quindi
di nuovi dissodamenti nelle aree incolte. Nel 1178 infatti il
Podesta di Verona, Grumerio Visconti di Piacenza, previo un
sopralluogo, fissa i confini della "Campagna di Verona".

A destra dell'Adige (la parte qui interessata) la "Campagna di
Verona", come viene citata nella carta di G. Piccoli (v. ic.
n® 4) iniziava il suo perimetro nella localitd detta Tombetta,
correva lungo la terrazza dell'Adige fino a San Giovanni
Lupatoto, passava sotto l'odierna Ca di David, quindi per
Povegliano, raggiungendo il Mincio ai Molini di Volta e
lasciando sulla sinistra Valeggio, correva parallelamente alle
colline di Sommacampagna, Sona e Palazzolo giungendo sotto
Bussolengo, raggiungeva a San Vito la terrazza dell'Adige e si
concludeva al Chievo (Ferrari, 1914).

Ed & all'estremo sud di questa campagna cosi delimitata che il
9 marzo 1185 il "Consilium" veronese, con apposita delibera,
stabilisce le modalita di fondazione del nuovo borgo, con il
triplice intento di aumentare le terre coltivate, trasferire
verso la campagna parte della popolazione inurbatasi in questo
periodo, e, non ultimo, difendere il confine verso il

mantovano.



2 — FONDAZIONE DI VILLAFRANCA

Nell'atto di fondazione del 1185, trascritto presumibilmente
nella seconda metda del '700 per un processo, si trova scritto
cosi: Verona ut fit una Villa cum Fossatis Campagna, quae fit
libera ab omnibus publicis factionibus Veronae.. (documento n®
1, pag. 1, righe 23, 24, 25) e pitu avanti nello stesso
documento, viene ribadito: .. et fit illa Villa, Vel Burgus
Libera vel Liber ab omnibus Publicis Facrionibus, et
Contributionibus Civitatis Veronae sicuti Civitas .. (righe 4,
5, 6 pag. 3).

La cittda di nuova fondazione aveva gquindi un rapporto
giuridico preferenziale nei confronti di Verona, essendo
libera dalle autoritd di Verona e da ogni tributo nei
confronti della citta-madre. In cambio di cid i cittadini qui
trasferitisi dovevano accorrere alle armi ogni gqualvolta
venisse minacciato il confine con il mantovano, ma anche
mettere a coltura la terra assegnata loro, in modo da
arricchire il mercato cittadino di nuovi prodotti. Inoltre,
come suddetto, con gquesto progetto di decentramento si
alleggeriva 1la citta del nuovo afflusso immigratorio
proveniente dalla campagna verso di essa, con tutti i disagi
che una concentrazione di gente cosli cospicuo comporta.

Ma Villafranca viene annoverata, oltre che come citta-franca,



anche come tipico esempio di cittd medievale fondata su un
piano prestabilito (Morini, 1963).

Infatti sempre nel documento di fondazione, vengono dati
alcuni riferimenti topografici (non molti per la veritéa) per
poter localizzare meglio la nuova cittda. L'elemento di
riferimento pid importante, se non 1l'unico, & dato dal
fossato, che pare venga anch'esso scavato in questo momento.
La citta infatti é sempre nominata unitamente a questo
fossato, quasi costituissero parti inscindibili di un unico
intervento.

Vengono qui ripresi, a riprova di quanto detto, tutti i passi
dei due documenti in cui viene citata la cittd e quindi il
fossato, e la sua posizione rispetto ad esso.

- Verona ut fit una Villa cum Fossatis Campagna .. (doc. 1,
pag. 1, riga 23);

- .. ut fiat Fossatum de Campagna .. et deintus fiat unum Burgum
vel Villam .. (doc. 1, pag. 2, righe 25, 28);

- .. quod Burgus Liber de supra fossatis Verone .. (doc. 1, pag.
4, riga 3);

~ .. quod Burgusliber de supra Fossatis Campagne Veronae
(doc. 2, pag. 1, righe 19-20);

- .. Consortum illius Burgiliberi de super Fossatis Campagnae .
(doc. 2, pag. 2, righe 22, 23).

La seconda espressione, stabilisce la posizione della citta
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rispetto al fossato e cioé, il paese deve sorgere all'interno
di esso, verso Verona, mentre le citazioni seguenti ripetono
sempre l'espressione, poco chiara, de super o de supra
fossatis.

L'unica citazione per quanto riguarda il castello e la sua
collocazione rispetto la citta ed il fossato dice: .. e habeat
[la villa)] unum Castrum de Foris supra Fossatum .. (doc. 1,
pag. 2, righe 4, 5).

Quest'unica espressione aveva in un primo momento tratto in
inganno, poiché si era tradotta come "al di fuori del
fossato". Questa interpretazione ha portato alla formulazione
dell'ipotesi che il fossato passasse tra il castello ed il
borgo, tesi espressa anche da due studiosi di storia locale
(Franzoni, 1965, e Filippi, 1985). Il fossato veniva cosi a
delimitare una forma rettangolare dell'urbano, oltre il quale
sorgeva il castello. Lo spostamento del fossato nell'alveo
attuale era presupposto in un secondo momento, quando cioé
avveniva la costruzione della muraglia del Serraglio e quindi
__del grande recinto del castello di Villafranca nel 1345-55.

Ma la medesima espressione "supra Fossatum" viene usata anche
per la cittd che, al contrario, ¢é& sicuramente sorta
all'interno del fossato. Si & quindi preferita una traduzione
non letterale ma libera, che colga il senso logico della

frase. Il castello doveva sorgere non al di 1a, né sopra il



L1

fossato, ma "nei pressi™ o su di un'altura rispetto al fossato
che doveva scorrere gia dall'inizio dov'é ora il fiume Tione.
Inoltre il castello doveva collocarsi fuori dall'area urbana,
come si afferma nella medesima citazione. Tra la citta ed il
fossato, quindi, si riservava un'area libera che fungeva da
pomerio utile all'avvistamento del nemico.
mia linea di difesa era costituita, in ordine topografico, da:
fossato, castello e borgo, che unitamente formavano
un'efficiente macchina contro le aggressioni da parte di
Mantova nei confronti di Verona.
Ma il fossato cosi frequentemente nominato, in che cosa
consiste? Il suo percorso viene determinato nel primo
documento, in questo modo: .. et Fossatum Veronae debeant
fieri, et exemplari per latitudinem, et altitudinem a Montibus
usque ad S. Andream, .. {(doc. 1, pag. 2, righe 1-3) e piu
avanti .. ut fiat Fossatum de Campagna, et fodiatur, et
exempletur, et fiat fortior &4 Montibus in rosum usque dum
tenet .. {(doc. 1, pag. 2, righe 25-27).
I1 fossato da scavare doveva quindi partire a "Montibus",
considerate come le colline di Custoza, ed arrivare a S.
Andrea, fontanile situato tra Villafranca e Povegliano dove
sorgeva un'antica chiesetta. Questo tracciato sembra
coincidere con l'attuale corso del fiume Tione. Probabilmente

si tratta di una rettifica o di una regolarizzazione del corso
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del fiume che minacciava altrimenti di allagare il territorio
sul quale doveva sorgere il borgo (Filippi, 1985).

Definita la posizione topografica dei tre elementi: borgo,
castello e fossato, si passa ora ad un altro aspetto, quello
della terra assegnata e della sua delimitazione nell'ambito
del territorio.

Nei due documenti a cui si fa riferimento (doc. 1 e 2), questa
parte & ampiamente trattata, forse proprio perché costituisce
l'oggetto della diatriba per cui sono stati prodotti gli atti.
Il primo riferimento alla terra stabilisce che: .. fiat unum
Burgum vel Villam, qua debeat habere pro omni maso triginta
tres Campos scilicet unum Campum pro Casamento, et triginta
duos Campus pro laborare, medietas de intus a suprascripto
Fossato, et medietas de Foris infrascripti Fossati contra
Mincium, .. (doc. 1, pagg. 2-3, righe 28-31; 1-3).

Ad ogni colono viene quindi assegnato un campo per la casa e
altri 32 per lavorare. La terra totale assegnata ai coloni per
lavorare doveva essere collocata meta all'interno e meta
all'esterno del fossato sopra descritto.

In seguito viene quantificata la terra totale, in campi:
videlicet a levata contra Grezzanum mille e quatuorcentum, et
triginta duos campos pro laborare, et centum, et viginti octo
campos pro Bosco, .. et ex alia parte levata contra Vallegium ..

per mille, et quatrocentum, et triginta duos campos pro
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laborare .. (doc. 1, pag. 5, righe 7-18).

il totale della terra quindi era cosi ripartito: 1432 campi da
una parte della Postumia (qui sempre detta Levata) verso
Grezzano, e 1432 campi dall'altra, verso Valeggio, per una
somma pari a 2864 campi. Ma poiché la terra doveva essere,
come piu volte viene ripetuto nei documenti, tanta da una
parte quanta dall'altra del fossato e tanta da una parte
quanta dall'altra della via Postumia, si ottiene il totale dei
campi assegnati globalmente per lavorare calcolando 1432 x 4 =
5728 (diverso dal totale di 2088 campi riportato da E. Sereni,
1982) . Da cid deriva che la terra data al borgo & suddivisa in
quattro parti dal fossato e dalla via Postumia (vedi
iconografia n® 8 "circondario di Villafranca"). E' questa una
curiosa coincidenza con il modo di suddividere l'area urbana
dei romani che con 1l'incrocio del cardo e del decumano
ottenevano una ripartizione appunto in 4 quartieri o domini.
Ed ancora, vi & una ripresa dell'immaginario antico che
considerava il mondo costituito da quattro parti (Christian
Norberg-Schultz, 1971-75).

Ma chiuso questo inciso si riprende l'argomento interrotto.
Conoscendo il totale dei campi e quelli assegnati ad ogni
colono, si deduce che furono previsti in tutto 179 mansi.
Altrettanti dovevano essere quindi i corrispondenti lotti

urbani dati per la casa. Ma questo sara ripreso piu avanti.
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Per terminare la quantificazione del terreno assegnato, manca
la parte data in proprieta alla comunita, e cioé quella a
bosco e pascolo che doveva essere di seicento campi,
quattrocento all'esterno del fossato e duecento all'interno.
(..) et habeat pro Bosco, et Pasculo sexcentum Campos scilicet
quatuor centum de Foris contra Mincium, et duocentum de intus
contra Veronam .. (doc. 1, pag. 4, righe 6-9). Quindi viene
stabilito che questa terra non pud essere né divisa, né
venduta, né pignorata, ma deve rimanere sempre di proprieta
del borgo.

Conclusa_ la descrizione alla scala territoriale, con
1'individuazione della terra destinata ad essere lavorata, si
considera ora l'area urbana in riferimento al campo concesso
ad ogni colono per costruirvi la casa.

I documenti sin qui citati a questo punto non sono piu di
aiuto poiché riguardo all'urbano non dicono pit di quanto &
gia stato riferito. Ci si basa ora su dati ormai acquisiti e
su di una analisi dello stato attuale.

Come ricavato dai calcoli svolti sopra, il totale dei lotti
assegnati per la casa dovevano essere 179, corrispondenti ad
un campo veronese. I campi si disponevano ortogonalmente alle
tre strade parallele e la casa doveva sorgere sul fronte
stradale. L'architetto G. Perbellini in uno studio svolto per

la relazione al P.R.G., ipotizza le dimensioni dei lotti pari
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a 20 m di lato e 150 m di profondita (G. Perbellini, Relazione
al P.R.G., 1985). Questo impianto ad ampio respiro spaziale ha
caratterizzato fino a qualche anno fa (prima della saturazione
avvenuta negli ultimi tempi) 1'immagine cittadina, dove
all'interno degli isolati permanevano ampi spazi verdi con una
netta prevalenza del vuoto sul pieno (v. foto aerea n° 1,
planimetria del Catasto napoleonico ed austriaco, carte
topografiche n° 1, 2, 3).

A gquesto punto sarepbe interessante poter approssimare
l'estensione della superficie urbana.

Il perimetro esterno di questo impianto & ancora oggi
identificabile sulle attuali carte aerofotogrammetriche. E'
delimitato sui lati nord-ovest e nord/nord-est da una strada e
sul lato est/sud-est dalla ferrovia costruita dagli Austriaci
nella prima metda dell'800. La costruzione di questa linea
ferrata, ha quasi sicuramente variato il limite, come dimostra
la carta topografica francese (v. carte topografiche
ottocentesche n° 1) disegnata prima di questo intervento. In
questa carta & evidente che la profondita dei lotti da questo
lato & di uguali dimensioni rispetto a quella del lato
opposto, mentre oggi si presenta inferiore. Tenendo conto di
questa variazione, si pud ricavare che la larghez:za
dell'impianto era di 900 m, uguale alla lunghezza data dalla

distanza dal limite nord/nord-est al fiume Tione.
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L'area cosi delimitata, di forma quadrata, era percorsa dalla
via Postumia (deviata rispetto alla sua direzione
territoriale) proprio nella sua mezzeria, ed ortogonalmente a
guesta via, un'altra strada suddivideva l'area in due parti
uguali. Anche in questo caso, la superficie viene ripartita in
quattro parti da due assi ortogonali che si intersecano al
centro, ricordando ancora una volta il rito di fondazione
romana.

Ma come si & gia visto in questo capitolo, non tutta questa
area era adibita alla residenza, poiché la zona in cui sorge
i1 castello era mantenuta libera da costruzioni, o meglio
perché il castello doveva sorgere all'esterno del borgo (v.
doc. 1, pag. 2, righe 4, 5).

Ma la determinazione del limite residenziale non & ricavabile
da nessun documento di fondazione del paese, né da altre fonti
documentarie, e nemmeno nelle attuali planimetrie vi sono
tracce che testimoniano questo fatto. L'unico elemento che si
pud ritenere attendibile a questo proposito, & il punro in cui
tutt'ora l'edilizia termina sulla via principale.

Quindi misurando questa lunghezza, essa risulta essere di
circa 620 m, e se togliamo l'ampiezza della strada trasversale
del paese, risulta essere di 600 m. Moltiplicando ora le due
dimensioni dei lati del rettangolo cosi ricavato, cioé 900 x

600, risulta una superficie di mg 540.000. Questa superficie
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coincide esattamente con il risultato di un secondo
procedimento svolto con il numero dei lotti urbani totali, e
cioé 179 per i coloni pid uno per la chiesa, e la superficie
di ogni lotto pari al campo veronese che all'incirca € di mg
3.000 (180 x 3.000 = 540.0000). Cid avvalorerebbe il limite
sopra ipotizzato per la residenza.

farallelamente poi alla via principale si dipartono altre due
strade parallele e di uguali dimensioni. Le tre strade
parallele sono molto larghe, e quindi servivano anche da aie
per l'essicazione dei cereali e del fieno, oltre che da piazza
e da luogo di incontro (vedi litografia n°® 1 di L. Penuti). La
piazza vera e propria era inesistente nel tracciato ori-
ginario. Quella attuale & stata ricavata solo negli anni '60.
Rimane a questo punto un interrogativo aperto, sul ruolo
particolare assunto dalla via Postumia nel tracciato, del
perché si preferisce deviare questa arteria per adattarla
all'impianto urbano anziché adeguare quest'ultimo sulla gia
esistente strada consolare.

lLa via Postumia, infatti, perfettamente rettilinea nel tratto
Massimbona (il punto in cui attraversa il Mincio) - Verona,
nella sua direzione sud-ovest, nord-est, subisce nel punto in
cui sorge Villafranca una deviazione nel suo tracciato, poiché
l'impianto urbano al quale si adegua € stato previsto con un

angolo di circa 18° con essa. La motivazione di questa scelta
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rimane per ora un'incognita. Ma un altro interrogativo a
questo punto sorge: l'impianto urbano € interamente ideato nel
medioevo, oppure a quel tempo lo si adegua a gqualche
preesistenza di tipo romano improntato sul percorso della via
Postumia?

I1 tentativo di rispondere a questi interrogativi ha dato
origine allo studio successivo, riguardo elementi ipotizzati o
reali che possono condurre la fondazione di Villafranca nel
periodo romano (v. capitolo: Ipotesi su Villafranca romana).
Ma ora, per chiudere questa fase di studio, rimane da
esaminare e descrivere un altro elemento molto importante

nell'impianto urbano, e cioé il castello.
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3 - IL CASTELLO

Il castello cosi come si vede, lo si pud scomporre in tre
momenti costruttivi, dedotti dalle cronache del 1594 di
Girolamo dalla Corte (v. doc. 3) e del 1745 di Pier Zagata (v.
doc. 4).

Il primo nucleo del castello fu costruito qualche anno dopo la
fondazione di Villafranca e cioé nel 1201 cosi come ci
descrive Girolamo dalla Corte: .. Finito in questo mezo il
reggimento di M. Salinguerra, né potendo veronesi accordarsi
nella eletione del nuovo Podestd, si contentarono, che anche
per 1l'anno seguente 1201 restasse esso M. Salinguerra, il
quale volentieri v'acconsenti, e percioché intesero che
mantoani da ogni parte assoldavano gente, ancorché non
sapessero a che effetto, tuttavia perché sapevano quanto mal
animo avessero contra di loro per le ricevute rotte, dubitando
che non venissero sopra di loro, per non essere colti alla
sprovvista, e per poterli piu agevolmente tenere dal suo
paese, e dalle lor terre lontani, e assicurarsi da quella
parte, deliberarono di fabbricare una rocca, e cosi diedero
principio al castello di Villafranca, del quale perché ogni
giorno cresceva il suspetto, che mantuani non dovesser venir a
danni loro, cosi sollecitarono la fabbrica, che avanti

ch'entrasse 1l'anno nuovo, 1l ridussero in tal termine, che
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potevano comodamente tenervi dentro un buon presidio, che la
guardasse. (Doc. 3 pag. 318-319 righe 17-32; 1-2).

La forma di questo primo manufatto doveva essere molto
semplice ed essenziale vista l'urgenza ed il poco tempo in cui
¢ stato costruito. Di questo primo nucleo si sa molto poco,
per cui & stato necessario operare una attenta analisi muraria
per ricavare eventuali segni utili alla ricostruzione. Della
forma primitiva allo stato attuale rimangono le due torri
verso Mantova, che facilmente si possono immaginare collegate
da una cortina muraria (v. tav. spaccato ass.). Per quanto
riguarda la parte verso la cittd la ricostruzione diventa piua
incerta.
Iniziaimente si era ipotizzata una forma rettangolare munita
di quattro torri angolari, una forma speculare, suffragata
dalla presenza all'angolo nord-est di una cortina terminante
come se si dovesse appoggiare ad una torre (v. disgiunzione n®
1) . Ma la presenza di una torre in quel punto comportava che
la cortina verso la citta fosse collocata qualche metro piu a
nord rispetto a dove & stata ipotizzata. Una cosa quindi
escludeva l'altra. Ma poiché la cortina é maggiormente testi-
moniata da tracce e ruderi, si & optato per l'esclusione delle
torri verso nord, preferendo l'ipotesi con le sole due torri

verso Mantova, lasciando aperto comunque il quesito sul signi-

ficato dell'interruzione della muratura interrotta all'angolo.
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Gli ingressi non dovevano essere difesi da rivellini poiché
questi presentano delle discontinuita murarie rispetto a que-
sta parte, mentre sembra abbiano maggior continuitad con quella
costruita successivamente (vedi tav. spaccato assonometrico).
Questo primo elementare nucleo, costruito sulla via Postumia
per difenderne il transito, era sicuramente circondato da
fossato. Il pomerio su cui sorgeva ne garantiva 1l'isolamento e
assicurava la massima visibilitd per 1l'avvistamento del
nemico.

Dopo un tempo relativamente breve, questo castello si trovo in
uno stato molto malconcio, non tanto per le lotte tra signorie
limitrofe per le quali era stato costruito, bensi per le
guerre civili tra guelfi e ghibellini che imperversavano anche
nell'ambito del comune di Verona.

Infatti nel 1243 si dispone di restaurare numerosi castelli
del territorio e tra questi quello di Vvillafranca.

Cosi ce ne da notizia Girolamo dalla Corte: .. attendendo
intanto all'accomodare quelle fabbriche, che n'avean bisogno,
e al farne di nuove: e perché il castello di Villafranca gia
fabbricato da essi come si disse 1l'anno mille dugento uno per
lo poco conto, che gia molti anni per le guerre civili n'era
stato tenuto, in molto mal termine si trovava, e da molte
parti minacciava ruina, lo restaurarono, dove parve loro, che

n'avesse bisogno, nel principio poi dell'’anno 1243 nel quale
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fu confermato la terza volta pur per opera, e volere di
Ezzelino Enrigo da Egna nella pretura, ne si trova in
quest 'anno, che a Cerea fosse Podestd. E per rendere quello
piu forte, e piu sicuro, fecero nell'istesso tempo una
grandissima e profonda fossa che cominciava da quello, e
andava fino a Sommacampagna... (Doc. 3, pag. 440, righe 9-22).
Ed anche Pier Zagata riprende questo fatto: 1243. (..) e in
quell'anno Misser Rigo da Egna Podesta de Verona andé a reffar
el Castello de Villafranca con grande baldresche e fosse, e
una torre, e si fe far una fossa dal cavo di Villafranca
infino a Sommacampagna, .. (doc. 4, pag. 39, righe 9-12).

Si tratta quasi di un rifacimento del castello, per dotarlo di
nuovi elementi che lo rendessero piu efficace nella difesa.

La torre di cui si parla in entrambe le cronache é sicuramente
il mastio. Per la sua costruzione & stato necessario ampliare
il primitivo recinto abbattendo parte della cortina verso la
citta, per ricostruirla poi qualche metro piu a nord con
possente scarpata. La posizione della precedente cortina e del
suo abbattimento & testimoniata da un'interruzione della
muratura che si trova a fianco del mastio e sembra proprio che
questo sia stato costruito "a cavallo" del suo sedime.

I rivellini pare siano stati costruiti anch'essi in questo
momento poiché la scarpata della cortina verso la citta, ora

costruita, presenta una certa continuita muraria con il
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rivellino al suo fianco (vedi tav. spaccato assonometrico).
L'immagine del castello si fa quindi pil complessa e completa,
e sicuramente pil imponente quale scena a chiusura della via
principale. L'assetto originale del rivellino sud é ora di
difficile lettura per essere stato trasformato in abitazione,
probabilmente verso la metd dell'800, e quindi alterato nella
sua forma e nelle dimensioni. Le merlature sono state
abbattute, parte della muratura & stata ricostruita e sono
stati aperti dei fori per le finestre. La discontinuita
muraria riscontrata ed il confronto con le dimensioni del
rivellino verso la cittd evidenziando che la porzione a
sinistra & un ampliamento successivo. Il prospetto conserva
comunque una porzione integra che & ben identificabile. E' 1la
parte che contiene il portone carraio, fino alla traccia che
segna l'ampliamento, ed in altezza arriva in corrispondenza
della rientranza sullo spigolo destro.

In questa zona si possono ricomporre, malgrado le maschera-
ture, tutti gli elementi compositivi. Infatti nonostante il
portone carraio sia stato ribassato, si pud leggere chiaramen-
te la forma completa dell'arco a tutto sesto sovrastante, con
i fori per la fuoriuscita dei balzani con cui era azionato il
ponte. Sopra di essi le striscie verticali intonacate

nascondono le fessure predisposte per il posizionamento delle

travi suddette, quando il ponte era nella posizione sollevata.
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A sinistra del portone, in corrispondenza della piccola aper-
tura rettangolare sovrastata da una pietra bianca, si cela la
porta pedonale che era anch'essa munita di ponte levatoio come
dimostra la medesima traccia intonacata del tutto simile a
quelle del portone. All'interno perd la forma della porta
pedonale & completamente leggibile (foto 3, 6 della tavola). A
destra in basso del portone vi & l'incavo ricavato nella
pietra bianca, per 1l'innesto del perno di rotazione del ponte
levatoio. La sua quota rispetto alla soglia attuale dimostra
che il livello della pavimentazione & stato abbassato.

Sempre tramite il confronto con il rivellino nord e con altri
esempi, non & difficile risalire alla forma della merlatura.
La sezione (v. tav.) mostra il recupero di altri elementi
interni che sono stati variati, come i contrafforti per la
porta caditoia, ora visibili solo nella parte bassa, © l'arco
a tutto sesto ora ribassato, e l'ipotetico piano per la
_manovra della catena della saracinesca.

La fossa di cui si parla che doveva iniziare non ben
chiaramente, dal castello per il primo autore, "dal cavo di
Villafranca" per il secondo, ed arrivare fino a Sommacampagna,
@ un'altra poderosa opera che ancora segna il paesaggio
agrario. Il suo tracciato infatti e ancora visibile in buona
parte nella campagna e sulle carte topografiche dell'I.G.M.

alla scala 1:25.000 dove viene identificato con il nome di wil
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fossa". Poco prima di Villafranca perd, il suo corso si
interrompe senza lasciare piu traccia. Ma la ricostruzione
grafica & alquanto semplice in quanto basta proseguire la sua
direzione perfettamente rettilinea e questa incontra
esattamente l'angolo nord del gquadrato urbano, e da qui,
proseguendo idealmente, termina il suo tracciato al castello.
E' interessante notare le intersezioni di questo tracciato,
prima con l'angolo del quadrato urbano e poi con il castello.
Ora il tratto compreso tra l'angolo della citta ed il castello
& solo teorico in quanto il fossato molto probabilmente
passava sul lato esterno dell'abitato e non trasversalmente,
ma questo sta ad indicare che per definire la direzione del
fossato sono stati presi, con ogni probabilita, come
riferimenti un punto delle colline di Sommacampagna e la torre
piua alta del castello, e cioé il mastio, allora costruito.
Probabilmente questo fossato, percorso il lato ovest del
borgo, raggiungeva il vallo che circondava il castello
mantenendolo inondato e si collegava poi con il Tione.

Il motivo che spinse alla realizzazione di quest'opera pare
sia stato, pid che difensivo-militare come la cronaca ci
lascia supporre, di ordine pratico di bonifica. Doveva racco-
gliere cioé le acque piovane e di alcune sorgenti che scende-
vano da Sommacampagna rischiando di provocare inondazioni nel

paese di Villafranca in periodi particolarmente piovosi
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(Filippi, 1985).

.Ma i confini verso il mantovano dovevano essere continuamente
minacciati e resi vulnerabili se nel 1345 si diede inizio alla
poderosa costruzione della muraglia detta "Serraglio" che
iniziava a Valeggio e si estendeva fino alla localita Gazolo
dopo essere passata per Villafranca. Si tratta di una linea di
difesa di circa 13 chilometri intervallata da torri e che
faceva capo ai castelli di Villafranca, della Gherla e il
castello di Valeggio. Numerose sono le iconografie che ripor-
tano questa considerevole opera militare, come si puo vedere
dalle riproduzioni qui allegate, che costituiscono comunque
una raccolta di quelle piu significative.

E la cronaca come ce ne parla? Girolamo dalla Corte ci da
notizia del suo inizio, della sua interruzione per la peste e
gquindi di quando viene portata a termine: .. il quale [il S.
Cane] vedendo la nemicitia con Gonzagni andar continuando, et
esser da fer qualche stima di loro, delibero di far dalla
parte di Mantova un seraglio, e un luogo forte, ove in tempo
di guerra potessero i suoi con le famiglie e bestiami ridursi,
e star sicuri dal furor de i nemici: e subito diede principio
alla muraglia di Villa Franca; la quale in quei tempi fu
reputata opera di gran fortezza, e spesa (doc. 3, pag. 101,
righe 5-12); .. Ma la peste, che sopragiunse gli sforzo a

tralasciare questi negoty, come la fabrica, che avevano prin-
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cipiata a Villa Franca .. (doc. 3, pag. 106, righe 7-9); 1355
il S. Cane per assicurarsi da Mantova deliberd di fornire la
muraglia, che i1 signor Mastino suo padre havea in Villa
Franca comminciata, e cosi fece fabbricare il Castello, che
fino oggidi si vede, e le mura fino a Nogarole, e a Valeggio,
facendovi far le torri e la fossa che ancor ora in molti
luoghi si vedono (doc. 3, pag. 134, righe 6-11).

Mentre Pier Zagata ci da solo notizie del suo inizio nel 1345:
L'anno 1345 el sig. Misser Mastin de la Schala si comenzd el
fondamento del muro del Seragio da Villafranca comenzando a
Menzo, e andd fino a Nogarole (doc. 4, pag. 80, righe 39-41).

Qui il punto in cui terminava la muraglia viene considerato il
paese di Nogarole. Ma in nessuna delle iconografie qui
riprodotte ed anche in altre consultate, gquesta muraglia arri-
va fino a Nogarole. Essa si interrompe, per la maggior parte
dei casi, dopo Villafranca, dopo aver piegato verso sud-est,
presumibilmente all'altezza della localita Gazolo (v. ic. n®
1, 2, 4, 10). Qualche autore la fa terminare a Villafranca (v.
ic. n° 3) o al "ponte del Gazuolo", cioé all'inizio della
fossa di S. Andrea (v. ic. n°® 7).

Marin Sanudo descrivendo il Serraglio afferma: La muraglia 11
va da drio [alla rocca del paese] partisse el mantoan dal

Veronese territorio fatto per Veneciani é larga 7 mia et .. e

mia 5 de veneciani.
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Comenza alo confine di la palude dél Gresan dove €& una torre
finise nel fiume del Menzo al Borghetto apresso Valezo, et ¢
forte cavado li fossi con merli et toresini in volto.. (V.
testo dell'ic. n°® 6, righe 14-21).

La "palude di Gresan" non & un punto molto specifico, ma
l'espressione "dove & una torre" potrebbe intendere la torre
che viene riportata sulle iconografie con il nome di "tor
storta", o "toreta storta" o semplicemente "tor" (v. ic. n°® 2,
3, 4, 10) e che viene collocata tra Grezzano e Nogarole. Ma si
verifica comunque un'incongruenza poiché in tutte le icono-
grafie sin qui citate, la torre sorge isolata rispetto alla
cortina del Serraglio che si interrompe prima. A meno che la
torre nominata da Marin Sanudo non sia quella con cui, in due
iconografie, si conclude la muraglia (v. ic. n® 1, 10) nel
punto suddetto e cioé all'altezza della localita Gazolo. In
questo caso si annullerebbe la contraddizione precedentemente
segnalata e si avrebbe ulteriore conferma di quanto detto
precedentemente in riferimento alle iconografie. Il Sanudo
comunque fornisce una notizia ulteriore: la muraglia terminava
con l'inizio di un terreno paludoso, con la presenza cioé di
una difesa naturale alla penetrabilita del nemico.

La muraglia verso l'esterno era difesa da un grande vallo, che
la costeggiava da Valeggio fino alla Gherla, e che ancora oggi

per molti tratti & visibile. Dopo di che costeggiava la riva
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sinistra del fiume Tione, passava per Villafranca e poco dopo
piegava verso sud-est in direzione di Nogarole, e alltaltezza
di Gazolo, come suddetto, terminava. Era intervallata da nume-
rose torri (v. ic. n°® 1, 5 e testo ic. n°® 6), probabilmente in
tutto simili a quelle scudate del recinto del castello. La sua
unica apertura, tramandata con il nome di "“Porton", era a
Villafranca in corrispondenza del castello, probabilmente nel
punto dove oggi c'é il ponte sul Tione. Questa apertura viene
riportata in diverse iconografie, segnata con una torre o
semplicemente con un foro nella muraglia attraversato dalla
via Postumia (v. ic. n® 1, 2, 9, 11) o in maniera maggiormente
particolareggiata (v. ic. n® 5, 10, 12).

Di tutta la muraglia oggi non rimane alcun segno se non il
rudere del castelletto della Gherla e la conoscenza icono-
grafica del suo tracciato. Si sa che sotto il dominio della
Serenissima serviva come linea daziaria, ma il suo scadere
come opera bellica la portd presto in rovina.

In concomitanza alla costruzione di questa opera, il castello
di Villafranca cambia volto e dimensioni divenendo uno dei
capisaldi della muraglia. Infatti in questa fase & costruita
la parte corrispondente al grande recinto adibita all'al-
loggiamento delle guardie di vigilanza al Serraglio. Viene
posto su di una scarpata in terra, molto elevata (v. foto n°

5) e circondato da un largo fossato acqueo (v. ic. n° 10).
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Questo grande recinto si connette al nucleo precedente che ne
diventa 1l'accesso fortificato. Il recinto assorbe ora tutta
l'importanza del castello, come testimoniano varie rappresen-
tazioni di esso (v. ic. n®° 5, 6, 9, 11). Le cortine sono
intervallate da sette torri di cui due, quelle agli angoli
verso Mantova, sono ruotate di 45°,

La superficie delle cortine & forellata da buche pontaie,
alcune delle quali passanti, da dove si poteva offendere il
nemico. Ma lo si poteva fare meglio dalle arciere a tholos che
si aprono a circa 3/4 dell'altezza, e dove sicuramente delle
strutture lignee permettevano 1l'appostamento dei soldati. Il
cammino di ronda corre tutt'intorno difeso dalle merlature. Le
torri scudate mostrano la presenza di supporti in pietra
bianca sovrastati da incavi, dove sicuramente si appoggiavano
le travi per sostenere degli impalcati, tre almeno, distri-
buiti su tutta l'altezza.

Nella torre centrale della cortina verso Mantova, si apre ora
un portone alquanto sbrecciato sia nell'altezza che nella
larghezza, di difficile interpretazione. E' stato infatti
necessario un'attenta analisi delle tracce per giudicarlo
contemporaneo al recinto quale porta di emergenza, e alla sua
forma originale.

A riprova di cié, la persistenza di alcune tracce sulla parte

esterna della torre stessa esigeva una risposta. Infatti vi



35

sono tre elementi che solo in un secondo tempo sono stati
ritenuti come componenti di uno stesso sistema, e cioé: le due
pietre bianche (mozzate) incastrate nella muratura ai lati
sopra il portone, e sopra di esse, nella mezzeria, un foro
delimitato da pietre bianche (vedi tav.).

Questi elementi confrontati con una situazione analoga ma
maggiormente conservata esistente nello stesso castello verso
la citta, fa risalire al sistema nella sua completezza. Queste
infatti sono le tracce di un meccanismo di porta caditoia. Le
pietre sovrastavano i contrafforti che formavano le scanala-
ture ai lati del portone per lo scorrere verticale del
battente e il foro in alto, serviva per la fuoriuscita della
catena di sollevamento. Ma la presenza delle pietre & impor-
tante anche per un altro motivo: perché la misura della
distanza tra di esse da le dimensioni reali della larghezza
dell'apertura del portone. L'attraversamento del fossato, in
questo punto, doveva avvenire tramite un tavolato mobile, non
essendoci traccia di ponte levatoio.

Ma tornando ora al portone, si nota che nella parte alta si
presentano due situazioni diverse rispetto alle due facce
interna ed esterna. All'interno sussiste un arco ribassato, ed
un secondo & leggibile pur essendo mutilo in alcune parti. Al
livello di gquesto secondo arco la muratura presenta chiara-

mente i segni di un abbattimento. All'esterno i mattoni
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disposti di piatto, ora concludono una forma non ben definita.
Ma soprattutto sul lato destro di chi guarda, presentano una
sagomatura come se si dovessero appoggiare ad una profilatura
di una forma arcuata che si verificd poi coincidere con quella
di un arco a tutto sesto.

L'indagine piu impegnativa fu quella di dare uno spessore a
quest'ultimo arco, con la possibilita che all'interno
esistessero altre rastremature. Ma l'indagine sulla disposi-
zione dei mattoni risparmiati all'abbattimento, ha portato a
concludere con sufficiente sicurezza che l'arco a tutto sesto
era di spessore pari a cinque teste di mattone e che quindi
concludeva la forma dell'apertura. E' stato affiancato ad un
altro esempio di portbne munito di porta caditoia ed a forma
rastremata, presente nel castello di Sirmione. Qui perd il
notevole spessore della muratura ha permesso la costruzione di
un sistema pild complesso di archi (vedi tav.).

Conclusione: si sono descritte in questo capitolo le fasi
costruttive del castello dal 1201 al 1355 quando giunge alla
sua compiutezza. Ma si & qui analizzato e descritto il
castello come fatto a sé, separato dal contesto urbano.

E' risultato invece interessante porlo in relazione alla citta
per scoprire l'esistenza di eventuali rapporti intercorrenti
che ne potevano regolare la costruzione o la forma. Questo

infatti & l'argomento trattato nel capitolo successivo.
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4 - IL CASTELLO E LA CITTA'

E' difficile cogliere le leggi che hanno regolato la
costruzione del castello e dei suoi collegamenti con il piano
urbano. Apparentemente sembra il risultato di una aggregazione
spontanea di elementi che si sono accostatli successivamente
senza nessuna regola che 1i abbia governati.

Per quanto riguarda l'aspetto della relazione con la citta,
l'unico dato evidente & che sorge al termine della via
centrale creando una scenografia che domina e chiude il cono
prospettico formato dai due fronti edilizi (v. foto n® 3). Ed
& stato proprio analizzando gquesta scena di sfondo che e
scaturito un pensiero: cid® che domina sulla scena & il mastio
e non solo per le sue proporzioni rispetto alle altre parti,
ma per la sua collocazione rispetto ad esse. Esso infatti
rappresenta la centralita dell'immagine. La verifica é& data
dall'unico asse che genera la mezzeria della strada e del
mastio.

Tramite un esame pit attento sulla collocazione del mastio, =)
emerso che gquesto & stato costruito sulla mezzeria del
primitivo recinto, e pil precisamente la sua mezzeria coincide
con quella della cortina verso la citta. Cid dimostra che gia
con la costruzione del primo nucleo del castello, si fa

riferimento all'asse della via principale per stabilirne la
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collocazione.

Ed a questo punto & sorta una associazione che ha portato ad
ipotizzare con buone probabilita che l'entrata di questo primo
castello si trovasse proprio in quel punto di mezzeria (v.
tav.). Cid® confermerebbe che i rivellini e l'entrata del
castello dove si trovano attualmente, sono stati costruiti nel
1243, con la costruzione del mastio come ipotizzato nel
capitolo precedente.

Scaturito questo primo accenno, benché molto importante,
dell'esistenza di una logica costruttiva legata alla citta, si
& proceduto ad approfondire la questione. In un secondo tempo
si & verificato che la linea congiungente i due portoni carrai
dei rivellini, & parallela alla suddetta linea di mezzeria. Ma
entrando nel merito del grande recinto l'incognita sembrava
essere impenetrabile. L'inclinazione delle cortine pareva
seqgquire leggi oscure benché la forma quadrata che racchiudono
nascondesse una volontd geometrica ancora nascosta.

Si & proseguito l'indagine su supporto grafico costituito da
una planimetria aerofotogrammetrica a scala 1:1000 e tracciato
lo stesso asse di mezzeria della strada si é verificata la
terza corrispondenza e cioé quest'asse tagliava l'apertura
della torre sud, e quindi terminava sul ponte del Tione dove
era stata ipotizzata la posizione del "Porton" del Serraglio.

In questo modo si & individuato 1l'asse portante della
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composizione che ne collega le varie parti pur fisicamente e
cronologicamente cosi distinte. Ma per completare i risultati
dell'indagine manca un ultimo pezzo. Tracciata la linea che
unisce l'apertura del rivellino sud, con l'apertura della
torre sud del recinto, e confrontata con l'inclinazione delle
cortine, queste linee si sono rivelate parallele. Ecco quindi
svelata l'esistenza del tracciato geometrico che ha governato,
anche se in maniera sottile, i wvari interventi.

Altri parallelismi e ortogonalita si sono rivelate nelle
cortine del primo nucleo, ma queste sono maggiormente
comprensibili sul disegno e comunque sono di secondaria
importanza rispetto alla presenza di questo grande asse che
segna la mezzeria del guadrato urbano e governa e unisce tutto
cid che avviene tra i due vertici, da S. Rocco al Tione.

E come un asse sacro che influenza e regola i recinti e sul
quale si collocano le porte e gli elementi per i riti stessi,
cosi lungo quest'asse invisibile si pongono le porte di

accesso ai vari recinti: il "Porton" del Serraglio, la porta

del grande recinto, la porta del mastio, l'entrata in citta.
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5 - LA SUCCESSIONE DEI RECINTI

Recinto & tutto ciod che costituisce 1l territorio attraverso
la pura funzione di impedire 1l'attraversamento. Non
necessariamente del corpo fisico, eventualmente dello sguardo
o di una legislazione. I muri perimetrali, 1 recinti, le
siepi, le palizzate e le fosse scavate intorno ai confini
delle proprietd sono annunzio di sicurezza per chi teme
qualcosa, infatti indicano impedimenti, in quanto racchiudono
cio che sta all'’interno.

Un'architettura del recinto non si contrappone soltanto ai
movimenti, ma spesso si definisce su di essi e costrulsce
recinti per facilitarli (movimenti interni, per esempio, ©
passaggl attraverso aperture che il recinto prevede, o ancora
movimenti verso un luogo che il recinto sta ad indicare e a
richiamare alla memoria).

Ma "recinto" & forse un concetto sufficientemente astratto.
Attraverso di esso é forse possibile congiungere
l'architettura con altri campi del sapere.

Tutto ha inizio da un'idea semplice ed astratta: il cerchio
circoscritto alla croce, 1immagine archetipa e generale
dell'organizzazione centrata e radiale. Il recinto sacro
respira di quella prima architettura simbolica ed é legato

alle concezioni archetipe di una "prisca architectura"”.
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Il primo recinto in assoluto & la rappresentazione del para-
diso terrestre.

Edward Burne-Jones nel suo The Beginning of the world recinge
i1 cielo con i bastioni di un castello, mentre il Paradiso
Terrestre appare come una zona di ricca vegetazione, in
contrasto con un panorama arido e roccioso delimitato e
recinto da quattro muri. La forma architettonica scelta e
sommaria, un quadrato di muri, e pud provocare una ricca gamma
di possibili associazioni che conducono perfino alla mitica,
ma storica, "urbo quadrata”.

Un altro esempio importante nella storia dell'architettura,
essendo creato su indicazioni divine e quindi universali, €& il
Tempio di Gerusalemme.

Cido che soprattutto lo distingue dal Paradiso é il susseguirsi
di luoghi, intrecciati tra di loro, recinti nel recinto,
secondo gerarchie e ordini prestabiliti dal rito stesso.

Gli schemi apparsi nella prima edizione delle opere di Richard
de Saint-Victor del 1518 definiscono sia 1 vari recinti
susseguentesi, sia 1l relativo uso, 1l'accessibilita ad ognuno
secondo il rito.

Ed ancora, per illustrare il percorso della vita guidata dalla
virtd ed in ascensione verso lo stato perfetto, David Kandel,
autore della silografia della Tabula Cebetis, si serve di tre

recinti concentrici. Il percorso va dall'esterno al recinto
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pid interno, ed i vari punti di passaggio sono chiaramente
indicati da porte custodite.

Il frontespizio della Nova scientia del Tartaglia del 1537
sembra fornire una variante tratta dal mondo della scienza.
Per entrare nel primo recinto situato sulla cima di un colle,
bisogna passare l'esame di Euclide, vale a dire essere a
conoscenza dei suoci elementi. Il recinto €& quindi la zona
riservata agli scienziati ed alle personificazioni delle
discipline. Da qui un'alta scalinata conduce ad un ulteriore
recinto piu piccolo e piu alto. A controllare 1l'ingresso ci
sono Aristotele e, qualche gradino piu alto, Platone; chi
presiede il tutto é la personificazione della filosofia. Alla
struttura concentrica della Tabula Cebetis & subentrata, in
questo caso, la differenziazione rispetto al formato (piu
piccolo come piu raro e prezioso) e rispetto alla collocazione
(pit alto). (Estratto da Rassegna, n° 1, "Recinti").
L'immagine che scaturisce dalla serie di interventi di
bonifica e di difesa avvenuti nel territorio preso in esame e
fin qui ampiamente descritti, & alquanto articolata ed inte-
ressante. La sintesi che se ne ricava analizzando 1l'insieme di
questi eventi, & una successione di recinti che si racchiudono
l'uno nell'altro, dal pit vasto al pid piccolo, come in un
gioco di scatole cinesi (v. tav.).

Il primo recinto, nel senso del "piu vasto" che racchiude poi
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tutti gli altri, & costituito dalla muraglia del Serraglio.
Questa estesa barriera che da Valeggio (dal Mincio) a Gazolo
impediva la penetrazione persino dello sguardo di chi stava
all'esterno, segnava una prima opposizione chiara e deter-
minante di interno-esterno.

E questo primo limite segna inconfutabilmente un confine, al
di 1a del quale si é indifesi, mentre all'interno si & in ter-
ritorio amico.

Si prosegue ora ad gsaminare cid che racchiude questo recinto.
All'interno si estende la cosiddetta "Campagna di Verona" e
nell'ambito di questa, come si & detto, si & fondata la citta
di Villafranca, un borgo di forma quadrata delimitato
sicuramente da un fossato, che racchiude le case e gli orti
dei coloni che si sono qui insediati. E questo secondo limite
all'interno del territorio, che distingue la zona urbana dalla
campagna che sta intorno, rappresenta il secondo recinto e
quindi la seconda opposizione dentro-fuori. Una
contrapposizione netta tra 1l'urbano, che significa anche la
civitas, l'ordine, il servizio, la difesa e la campagna.

E procedendo all'interno di questo nuovo limite si scopre che
esso contiene un ulteriore recinto costituito dal castello qui
considerato come il grande recinto. La fossa, la scarpata, le
alte mura, definiscono un interno decisamente delineato e

difeso, e fortemente strutturato. Dentro & protezione, esclu-
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sione pit completa di cid che accade all'esterno. Il tramite
tra il dentro e il fuori sono la porta notevolmente forti-
ficata e i piccoli fori per la difesa contro l'assedio.

Ma il castello stesso & un insieme di recinti, 1l'ultimo dei
quali €& costituito dal mastio, che rappresenta l'estrema
difesa, l'ultimo rifugio, l'ultima opposizione interno-ester-
no. Sembra quasi costituisca il fulcro su cui ruotano tutti i

recinti sin qui individuati.
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6 — IPOTESI SU VILLAFRANCA ROMANA
6.1 - Lo studio di Franzosi

Nel tentativo di dare risposta agli interrogativi sorti
nell'ambito dello studio sulla fondazione di Villafranca, si é
indagato sulla possibilitd di una preesistenza urbana di
origine romana che potesse giustificare la scelta di far
sorgere la citta in quel punto e con quella inclinazione.

Si prendono ora in esame i ritrovamenti epigrafici su cui si
fonda l'ipotesi di M. Franzosi, uno stimato studioso di storia
locale.

La base del mastio del castello & costituita per alcuni metri
in altezza da blocchi di pietra bianca, squadrati e ben
definiti negli spigoli. Il primo corso di queste pietre, ai
piedi della torre, & costituito da blocchi con dimensioni
pressoché omogenei fra loro ma maggiori rispetto alle altre
che le sovrastano.

Tra questi, nel 1872, durante lavori di sterro della base del
mastio, sono stati rinvenuti i primi tre elementi epigrafici
insieme ad un capitello corinzio e poi la scoperta di un
quarto frammento nel 1890.

Secondo lo studioso (Franzosi M., 1985, pag. 19), dall'insieme

di questi quattro frammenti, ed ipotizzando la presenza di
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altri due, si ottiene la seguente scritta tradotta: A Tiberio
Cesare Augusto, figlio del Divo Augusto, pontefice massimo,
dalla XX. tribunicia potestd, console per la seconda (o terza
o quarta) volta, acclamato imperatore per 1'ottava volta (18—
30 d.C.), Lucio Cassio Corneo(lo), figlio di Lucio, prefetto
dell'erario militare, fece quest'arco a sue spese (D.P.S.D.).
Cid presuppone la presenza di questo arco onorario nei pressi
di villafranca collocato sulla via Postumia.

L'ipotetica collocazione & identificata nel punto in cui la
strada attraversa il fiume Tione, "a cavallo del fiume Tione"
(Franzosi M., 1985, pag. 20). In questa zona sono state rinve-
nute (una nel 1921, l'altra nel 1962) due monete imperiali con
la dedicatoria di Tiberio.

Un altro rinvenimento epigrafico ebbe luogo nel 1968 a qualche
chilometro da Villafranca, e precisamente nella frazione di
Rosegaferro, effettuato dallo stesso M. Franzosi. Si tratta di
un'epigrafe funeraria del II secolo, incorporata in un vecchio
muro di una casa chiamata "il Palazzo". Il suo testo, sempre a
parere di Franzosi, testimonia un servizio di corrieri che
aveva sede alla Porta Jovia (Porta di Giove).

La scritta tradotta ha il probabile senso seguente: Agli dei
Mani, Socio, per concessione degli appaltatori di trasporti
con animali, aventi sede alla Porta Giovia, costrui o curo il

sepolcro di un personaggio il cui nome non & certo (Franzosi



55

M., 1985, pag. 16).

Questa porta Jovia di cui si parla viene presupposta all'in-
gresso del castro di Villafranca, lungo il cardo massimo.

Nel marzo del 1965 fu scoperto un ulteriore pezzo marmoreo di
forma non regolare, con incise le lettere "GVR". Questa pietra
non pud far parte della suddetta dedicatoria a Tiberio per le
diverse dimensioni delle lettere incise.

Il Franzosi elabora per la collocazione di questo frammento
varie ipotesi, due delle quali pid attendibili: la prima
completa le lettere GVR con (au)GVR, ponendola a far parte di
un'iscrizione votiva all'apice della porta Jovia; la seconda
incorpora GVR nel termine LIGVR(es) e la pone in riferimento
alla probabile notizia che i Liguri Statelliati nel 172 a.C.
colonizzarono parte del territorio di Villafranca.

Basandosi su questi elementi M. Franzosi elabora una teoria su
Villafranca romana (M. Franzosi, Villafranca di Verona, dalla
preistoria al borgo libero, Villafranca 1985) sinteticamente
cosi riassumibile: a seguito del provvedimento dell'imperatore
Ottaviano Augusto di istituire a brevi intervalli le stazioni
lungo le strade di comunicazione, per facilitare il servizio
di informazione, a Villafranca avviene l'installazione di una
"Mutatio". Troverebbe conferma nell'epigrafe funebre di
Rosegaferro, descritta sopra, del II secolo d.C. Questa

stazione di cambio & supposta naturalmente sulla Postumia e
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quindi dove sorge Villafranca, che dista 15 km, cioé dieci
miglia, da Verona.

La Porta Jovia, nominata sempre nell'epigrafe funebre
suddetta, doveva trovarsi all'ingresso del "castro" venendo da
Verona, lungo il cardo massimo (coincidente con la Postumia),
probabilmente deviata rispetto all‘'attuale pianta a
scacchiera. L'arco onorario invece, come si diceva poc'anzi,
doveva sorgere sempre lungo il cardo ma all'uscita.

Viene supposta un'altra stazione a Goito sempre sulla via
Postumia, giustificata sia dalla distanza, sia dal passaggio
dei fiumi e dal materiale archeologico rinvenuto.

In questa tesi M. Franzosi presuppone un insediamento impron-
tato sul tracciato della via Postumia che manterrebbe la dire-
zione Massimbona-Verona, senza alcuna deviazione. Nel medioevo
quindi si sarebbe effettuata una rotazione dell'impianto, e

quindi della Postumia in questo tratto, di 18°.

6.2 - Teoria di Barbetta sull'orientamento.

Nello studio precedente si & dato per scontato che la
rotazione dell'impianto sia avvenuta in epoca medievale,
ponendo la presenza della Postumia come elemento preminente
per l'orientamento di un "castro" romano.

Una teoria particolare viene invece formulata da G. Barbetta,
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che in Studi storici veronesi Luigi Simeoni, vol. XXII-XXIII,
1972-73, pubblica "Contributi allo studio del piano di
fondazione di Verona romana e di altre citta padane", con il
quale si contrappone ad un altro studio su questo argomento
elaborato da U. Grancelli: Il piano di fondazione di Verona
romana (v. bibliografia).

Quest 'ultimo autore ha riconosciuto l'esistenza di un piano di
fondazione della cittd romana basato sul moto apparente del
sole che, col suo "ciclo luminoso", esprime il concetto della
"dynamis" creatrice (Grancelli V., 1964). Cid ha portato alla
definizione del piano di Verona e del suo orientamento. Egli
sostiene che questa cittd & orientata a 26°8' dal meridiano
zero che & la linea che divide il triangolo col vertice in
basso formato dal meridiano zero e la linea che passa dal
punto di aurora. E mediante un disegno capanniforme di
significato esoterico basato su gquest'asse, deriva la forma
della cittd e dell'arce. Mediante una rotazione dello stesso
angolo di 26°8' della base della capanna si ha l'orientamento
della citta al solstizio.

Barbetta, apportando una modifica molto lieve a guesto metodo,
elabora un sistema applicabile a molte cittda del nord Italia
di origine romana nonché alla via Postumia che seguirebbe, per
il suo orientamento, lo stesso criterio.

Il suo sistema & indipendente dal moto solare e dalla dire-
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zione del nord, e fondato sull'individuazione di due assi
direzionali principali formanti tra loro un angolo fisso, che
si aggira sui 27°.

Uno di questi assi, denominato "direzione origine", varia da
cittda a citta ed & diretto verso un monte considerato "sacro"
da cui scendono le acque fecondatrici, e costituisce l'asse
sacro". L'altro asse che rappresenta la "direzione di
orientamento" sul quale si basa quindi la citta, deriva dal
primo, cioé dalla direzione di origine, secondo l'angolo di
orientamento gid detto.

Quindi dopo le operazioni rituali dove veniva disegnata la
pianta segreta della citta, seguivano le operazioni
topografiche che davano origine ai tre disegni delle capanne a
base quadrata e con il tetto a triangolo rettangolo
individuate dal Grancelli. Le capanne, nelle giuste
proporzioni fra di loro, rispettivamente di 1, 8 e 40, vengono
tracciate sull'asse di direzione origine (vedi all. n° 1).
Quindi, concluso il disegno, si traccia, partendo dalla base
della capanna inferiore, l'asse di orientamento con un angolo
di 27° rispetto al primo e su questo si fa ruotare la base
della capanna inferiore che determina l'area e l'orientamento
della citta.

Come si diceva poc'anzi G. Barbetta ritiene questo sistema

applicabile a varie cittd settentrionali come Rimini, Brescia,



60

Milano, Piacenza, Mantova, Torino e Verona. Ma cid che piu
interessa & che & lo ritiene valido anche per stabilire
l'orientamento di Villafranca paragonandola a Torino e ad
Aosta.

L'angolo di orientamento & uguale a quello di Verona, cioé
27°. La direzione origine & diretta al monte Solane, dove
c'era il Santuario dedicato al Sole e alla Luna. Il punto "Z2",
cioé il vertice della capanna "maggiore", cade in corrispon-
denza di una chiesetta di Sommacampagna dedicata alla Madonna
della Salute (ipotizzando la sua costruzione su qualche capi-
tello piu antico). Il punto "W", cioé il vertice dell'angolo
di 45° del triangolo, cade su corte Accademia (v. all. n° 2).
La determinazione dell'area dell'abitato & ottenuta in modo
tale da essere minore di altre cittd. In un secondo momento si
afferma che Villafranca appartiene all'ultimo dei 3 momenti
individuati, a quello cioé in cui le citta sono costruite a
pianta rettangolare e con angolo di orientamento di 28° (sic).
Con questa teoria quindi l'orientamento dell'ipotetica Villa-
franca romana coinciderebbe con l'orientamento attuale. Nel
medioevo quindi avverrebbe solo una ripresa di queste tracce
per fondare la nuova citta di Villafranca.

Lo studio sopra citato soddisfa solo in parte le esigenze
della ricerca in quanto il metodo esposto si €& dimostrato

macchinoso e poco supportato da elementi concreti, facendo
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pensare pit che altro ad una serie di fortunose coincidenze.

6.3 - Ipotesi di centuriazione nel territorio.

Per quanto riguarda l'impronta romana sul territorio tramite
centuriazione, non vi sono elementi certi. Viene spesso ipo-
tizzata, o "non esclusa", ma mai definita.

Carla Bricolo, in "Tracce di centuriazione nell'agro Vero-—
nese", in Il territorio veronese in eta romana, Verona 1973,
parla di "notizie troppo scarse e vaghe". In particolare la
zona sud & fonte di particolare incertezza, anche se non si
pud escludere che in epoca romana sia stata oggetto di
centuriazione. Non si hanno comunque elementi sufficienti per
affermarlo.

Mario Franzosi (op. cit.) ipotizza una centuriazione databile
intorno al 40 a.C., quando i territori di Mantova e Cremona
furono soggetti a confisca, situata a sud di Villafranca
comprendente la frazione di Quaderni, che prenderebbe il nome
dal tipo di assegnazione della terra "quaterna jugera". Ed una
seconda centuriazione a nord di Villafranca, forse dell'anno
172 a.C., all'epoca della colonizzazione dei Liguri Statel-
liati. Le ipotesi non sono comunque supportate da elementi
concreti, ma sono formulate piu che altro per dare significato

al toponimo "Quaderni™.



63

7 - IL RITROVAMENTO DELLA CENTURIAZIONE

Tutti gli studi fin qui illustrati non soddisfano comunque
l'interrogativo del perché Villafranca sorga con quella
particolare inclinazione rispetto alla Postumia, oppure non
forniscono la prova dell'ipotesi (alquanto macchinosa) che nel
medioevo sia stato ruotato 1l'impianto preesistente, o la
certezza dell'esclusione di una preesistenza e che percid
tutto si sia creato nel 1185.

Tutto questo ha portato a continuare 1l'indagine sull'esistenza
di tracce significative per 1la risoluzione del quesito. A
questo scopo l'indagine & stata estesa a pil ampie porzioni di
territorio, alla ricerca di segni fisici in grado di produrre
ulteriori risposte. Di alcuni di essi tra i pil emergenti gia
si & trattato (il "fosso", il "Serraglio", la Postumia), altri
richiedono ulteriori indagini.

1) I1 tracciato della strada che unisce Villafranca a
Valeggio.

Inizia a Villafranca appena a sud del paese, diramandosi dalla
via Postumia, attraversa la "terra di Prabiano", incrocia
l'altra strada per Valeggio e prosegue in direzione del Mincio
passando a nord del paese.

E' riportata dalla cartografia attuale come le tavole I.G.M.

alla scala 1:25.000 e, con maggior integrita, dalle carte
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topografiche ottocentesche (v. carte topografiche ottocente-
sche n° 1 e 2), ma anche in due iconografie qui prese in esame
(v. ic. n° 10 e 12); in particolare nella prima iconografia &
disegnato il suo tracciato dalla Postumia fino a dove incontra
le mura del Serraglio poco prima di Valeggio, nella seconda €
appena accennata fuori dal "Porton" e si diparte dalla via
Postumia con il nome di Strada Publica va a Valezo.
Attualmente & in gran parte una strada di campagna poiché
l'arteria che collega i due paesi & costituita dalla strada
che corre piu a nord, che inizia da Villafranca (via Pace),
passa dalla Gherla e da qui arriva a Valeggio coincidendo con
il tracciato della muraglia del Serraglio.

Ma il caratteristico rettilineo che forma la strada in
guestione ha fatto riflettere ipotizzando che questa fosse la
primitiva comunicazione con Valeggio, e che l'altra strada che
corre a nord fosse una seconda via, preferita dopo 1la
costruzione del Serraglio perché, trovandosi al suo interno,
era pill sicura e protetta. Ma questa ipotesi convinceva poco.
Da un'analisi ulteriore & scaturito che, prolungando i due
vertici, in realtd collega il fiume Mincio con il fiume Tione.
In particolare a Villafranca punta esattamente al ponte del
Tione dove sorgeva il "Porton".

Alla luce di questa constatazione, si & si & tentato di porla

in relazione al progetto strategico, in parte attuato, di
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Filippo Maria Visconti che a Borghetto costrui, nel 1393, il
ponte-diga per togliere l'acqua dai laghi di Mantova ed
indebolire i Gonzaga, suoi nemici.

Pier Zagata, in Cronaca della Citta di Verona del 1745
descrive: .. Pensando in qual modo potesse danneggiare il Gon-
zaga, fece fabbricare un ponte sopra il Mincio al Borghetto,
immaginandoli potere levar 1'acqua dal lago di Mantova, se il
fiume avesse potuto rimuover dal letto, e disalveato farlo
scorrere a Villafranca e Nogarole; la qual cosa se gli fosse
riuscita, certamente che Mantova sarebbe rimasta come di-
strutta...

Costruita la barriera sul Mincio quindi, le acque dovevano
confluire nel Tione, a Villafranca.

La conferma di gquesta intenzione si & avuta scrutando il
versante ovest della collina che separa questa strada dal
Mincio. In corrispondenza dei "Tre Molini", punto in cui
converge la prosecuzione teorica della strada. La collina
infatti in questo punto presenta le tracce di una sorta di
varco appena abbozzato. Al piedi della collina corre una
strada, quindi la traccia viene interrotta. Ma subito sotto
l'argine della strada, sempre in corrispondenza di cid che
avviene in alto, si apre un fossato simile ad un vallo, che si
protrae in direzione del Mincio ed in modo ortogonale ad esso.

Le acque del Mincio quindi, attraverso questo "taglio" avreb-
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bero dovuto raggiungere Villafranca. Ecco che la strada poteva
essere la prima concretizzazione di questa fase del progetto.
Un altro particolare da notare: la strada conserva la medesima
direzione da Villafranca fino a quando incrocia l'altra strada
per Valeggio. Da qui verso il Mincio, subisce una 1lieve
modifica nella traiettoria e questo & spiegabile se si tiene
conto della presenza della muraglia del Serraglio che questa
doveva attraversare (v. ic. n° 10).

2) Un sistema di segni prossimo alla citta, ripeteva allinea-
menti propri del tracciato urbano.

Quando l'estensione dell'area in cui questi segni persisteva-
no, era sufficientemente ampia da escludere un evento casuale
o di imitazione nei confronti di Vvillafranca, si €& avanzata
l'ipotesi dell'esistenza di wuna centuriazione. Allargando
ulteriormente il campo di ricerca si sono trovati segni orto-
gonali tra di loro e con la medesima inclinazione in una zona
molto estesa per cui non era piu possibile escludere la
presenza di un catasto romano.

La presenza di questa centuriazione avrebbe finalmente dato
risposta agli interrogativi posti sin dall'inizio dello studio
e fino ad ora rimasti irrisolti. Significava infatti che
Villafranca sorgeva in un'area gia fortemente "tracciata" e
quindi ne manteneva la direzione.

A gquesto punto dello studio sulla centuriazione ci si e
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avvalsi della collaborazione del prof. B. Marcolongo, geologo
del C.N.R., il quale gid a prima vista conferma si tratti di
una centuriazione e coordina di conseguenza una ricerca piu
sistematica delle tracce. Su tavole al 100.000 si tenta di
definire i limiti dell'area centuriata, ma il ritrovamento di
queste tracce si estende anche oltre il Mincio a sud di
Mantova, nella zona compresa dai fiumi Chiese, Oglio, Po e
Mincio.

La centuriazione compresa tra questi fiumi risultd essere
stata oggetto di uno studio pubblicato in Misurare la Terra:
il caso Mantovano (v. bibliografia). Ma sul territorio posto a
nord-est del Mincio non vi €& nessun accenno. Si prosegue
quindi per delimitare questa nuova centuriazione che pare
essere compresa: a sud-est dal Mincio, a ovest, nord-ovest
dalla Postumia, a est, nord-est dal terrazzo dell'Adige.

La direzione delle tracce & secondo la pendenza del terreno, e
compresa nella conoide individuata dallo stesso prof. B.
Marcolongo nella Carte d'éléments physiographiques de 1la
region de la Vénétie méridionale entre le lac de Garde et le
delta di Po del 1984, carta n° 3, in cui sono individuate le
direzioni principali di confluenza dei fiumi Menago e Tartaro
(vedi all. n°® 3).

La medesima inclinazione delle tracce tra questa centuriazione

e quella individuata a sud di Mantova potrebbe renderle parte
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di un'unica operazione catastale. L'epoca individuata per
quella di Mantova é il 40 a.C. quando vi fu una estesa
confisca di terreni nell'ambito della pianura cremonese e
mantovana, nota quest'ultima perché fra i proprietari
espropriati vi era 1l'illustre poeta Virgilio. Non & escluso
che questo evento abbia potuto interessare anche il territorio
tra Mantova e Verona.

Di quale citta fosse pertinenza, se Mantova o Verona, questo
territorio, & cosa non ben definibile poiché i confini
amministrativi in epoca romana di queste due citta sono
alquanto incerti. L'unica cosa sicura é che Mantova era meno
importante di Verona, come & noto che nel definire i confini
di territori centuriati si rispettavano molto i limiti
naturali quali fiumi, monti, coste. Cid concorderebbe con il
pensiero di Tozzi (Tozzi, Storia padana antica, 1972) che
delimiterebbe il territorio di Mantova a nord con il fiume
Mincio. Con questa ipotesi la centuriazione qui trattata
apparterrebbe al territorio di Verona.

In seguito si & verificato che due assi di questa centu-
riazione sono stati individuati nell'ambito dello studio della
Padania in epoca romana (M. Calzolari, 1989) interpretandoli
comunque come componenti di una centuriazione limitata a 30

kmg. a nord di Mantova. Infatti l'autore sostiene che nel

settore a nord del Po si interviene in modo differenziato
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rispetto alla zona sottostante: anziché grandi estensioni
catastali, si creano zone di limitata estensione, cosl che una
stessa citta presenta piu impianti catastali distinti. La
presenza di questa centuriazione a sud di Verona, fino a
Mantova, sembra smentire questa ipotesi.

Il percorso della via Postumia ignora la direzione della
centuriazione, seguendo questa altri criteri, mentre per un
territorio coltivato & di essenziale importanza che l'orienta-
mento sia tale da favorire lo scorrere delle acque.

Si & svolta quindi una ricerca epigrafica riguardante la zona,
in questo caso con il contributo del prof. L. Lazzari, docente
all'Istituto Liviano di Padova. Il materiale rinvenuto si &
dimostrato significativo e abbondante.

Nel Corpus Inscriptionum Latinorum a cura di T. Mommsen, 1872,
qui abbreviato C.I.L., sono raccolte le seguenti epigrafi
ritrovate nel territorio interessato dalla centuriazione:
C.I.L., V, 3250, iscrizione romana da Verona presso Nogarole
che nomina una centuriazione della XVI Legione Flavia (69-79
d.C.) periodo di Vespasiano.

C.I.L., V, 3268, dedica a Mercurio da parte di un privato.
C.I.L., V, 3275, dedica a Minerva da parte di un liberto della
comunita di Verona.

C.I.L., V, 3337, da Trevenzuolo. Iscrizione a un procuratore

imperiale della provincia della Britannia.
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cC.I.L., V, 3399, da Azzano. Iscrizione di un addetto al culto
imperiale.

cC.I.L., V, 3491, da Villafranca nella chiesa di San Pietro.
Parla di liberti di cui una é& liberta pubblica (de municipio
di Verona).

C.I.L., V, 3673, da Isola della Scala. Iscrizione di cittadini
privati,

c.I.L., v, 3701, da Mozzecane.

cC.I.L., VvV, 3827, da Grezzano.

cC.I.L., V, 8845, da Villafranca.

S.I.1 n® 3520 a Povegliano, iscrizione di un liberto.

Questi ritrovamenti testimoniano presenze insediative nel ter-
ritorio e soprattutto significativa é la nomina del centurione
della XVI Legione Flavia del 69-79 d.C. rinvenuta a Nogarole.
In una ulteriore ricerca svolta sui toponimi, sono emersi
numerosi nomi prediali, cioé quelli derivati dai nomi degli
antichi proprietari dei fondi, disseminati su tutta l'érea
interessata, nonché nomi riguardo 1luoghi connessi con la
centuriazione.

I nomi prediali trovati, basandosi su Olivieri, 1961, sono:
POVEGLIANO, dal gentilizio POPILIUS (ANUS), pag. 24

AZZANO, dal gentilizio ATTIUS (ANUS), pag. 12

1) Supplementum Italianum, continuazione del C.I.L., a cura di E. Pais).



73

SUSANO, dal gentilizio SUDIUS o SUTIUS (ANUS), pag. 26
GREZZANO, dal gentilizio GRAECIUS, GRAECIANUS

MUSCHIANO, da MUSCULIUS (ANUS), pag. 22

ORIANO, da AURELIUS (ANUS), pag. 2

FAGNANO, da FANNIUS

TREVENZUOLO, da TREBENTIUS, diminutivo, pag. 10.

Altri nomi connessi alla centuriazione sono:

corte TERMINE e TORMINE, da cippo posto all'angolo della
centuria all'incrocio dei cardi e decumani

CROSARA, CANTON, incrocio sempre dei cardi e decumani

oltre ai vari CAPITELLO.

Altri toponimi di derivazione classica si sono trovati nelle
localita o paesi di:

QUADERNI, frazione di Villafranca, che deriva da quator, cioé
spartimento delle risaie, pag. 145

CENTURARA, luogo recintato

BAZENE, BAZZINA, cavita che raccoglie acqua

BAGNOLO, da BALNEUM, bagno

VIGASIO, per quanto riguarda la derivazione di questo nome vi
€ una sorpresa in quanto (sempre da Olivieri, 1961, pag. 146)
viene collegato al nome del fiume Adige poiché nelle carte
dell'a. 1004, al 1193 e chiamato VICO ADERIS, ADHECIS,
ATHESIS, VIGAXIO a. 1209.

Villafranca quindi affonda le sue radici in questo momento
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storico, adeguando la sua maglia secondo l'impianto centu-
riato.

Certamente costituiva una stazione di cambio sulla via Postu-
mia, a 10 miglia da Verona; quasi certamente la sua forma era
quadrata e l'incrocio del cardo e del decumano divideva 1l'area
in quattro parti. La via Postumia interrompe qui la sua
direzione per adeguarsi all'inclinazione dell'impianto urbano,
e ne costituisce il cardo.

L'altra stazione di cambio doveva trovarsi a Goito, che sorge
sulla Postumia appena questa ha oltrepassato il Mincio, dopo
10 miglia da Villafranca. Ma la cosa emersa soprendentemente
dalla verifica di queste distanze & che, prendendo come rife-
rimento i fiumi su cui sorgono rispettivamente Verona, Villa-
franca e Goito, cioé 1l'Adige, il Tione ed il Mincio, si nota
che il Tione taglia esattamente a metd la distanza Verona-

Goito (o Adige-Mincio). Coincidenza fortuita o voluta?
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8 — RIELABORAZIONE DI ALCUNI DATI

Alla luce di questa nuova conoscenza, ricevono risposta alcuni
quesiti posti nel corso dello studio, mentre altri fatti si
aprono ad una nuova versione.

Viene éicuramente risolto l'interrogativo del perché dell'o-
rientamento di Villafranca rispetto alla Postumia. L'elemento
di riferimento per il suo orientamento non & la strada
consolare su culi sorge, bensi l'agro centuriato che obbedisce
alle regole dettate dal senso pratico di favorire lo scorrere
delle acque.

Questa tesi esclude quindi che in presenza di una pre-
esistenza, nel medioevo si ricorra ad una onerosa rotazione
dell'impianto, bensi in quel momento vengono recuperati i
tracciati esistenti per sovrapporvi 1'impianto urbano del
nuovo borgo. Si parla di "tracciati" poiché non si conosce la
conformazione del borgo nel 1185, considerato anche che non &
mai nominato nei documenti pervenutici di fondazione di
Villafranca. Ma visto che l'importanza delle citta o dei vici
era legata all'importanza della strada di transito su cui
sorgevano, viene da pensare che questo centro fosse stato piu
o meno abbandonato. L'importanza della Postumia infatti
costruita per motivi strategici nel 148 a.C., decade non

appena viene meno la sua funzione militare con la sotto-
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missione definitiva della Gallia Cisalpina, e soprattutto nel
tratto Betriacum-Verona (A. De Bon, 1941).

E' pertanto da escludere che Villafranca sia stata fondata ex
novo nel 1185.

I1 fiume Tione appena uscito dalle colline di Custoza, sembra
seguire anch'esso la direzione nord-ovest/sud-est, propria
delle tracce di centuriazione, ma soprattutto in corrisponden-
za del paese di Villafranca, dove ne delimita il lato sud-
ovest, per un buon tratto segue l'impianto urbano.

Ci® fa pensare che gia all'epoca romana, con la messa a
coltura del terreno, si sia provveduto a regolarizzare il
corso del fiume, tanto piu che sulle sue rive sorgeva una
stazione di cambio. Essendo quindi il corso del fiume Tione
dove sorge Villafranca frutto di un'opera di bonifica, si pud
supporre che questo sia stato tracciato volutamente a segnare
la metda della distanza vista precedentemente tra Verona e
Goito o Adige e Mincio. Inoltre nel 1185 contemporaneamente
alla fondazione di Villafranca si parla dello scavo di un
fossato che viene identificato con il corso dello stesso fiume
Tione. Ma allora, molto probabilmente, si intende una ripresa
dello scavo per ovviare ad eventuali danneggiamenti avvenuti
nel corso dei secoli, nel tracciato gia segnato dai romani.

Ma tornando un istante all'impianto urbano, la conformazione

della Postumia rispetto alla citta, fa pensare che quest'ul-
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tima & sorta successivamente rispetto alla costruzione della
strada. Infatti l'interruzione del tracciato provocato dal
sorgere del borgo, & ricongiungibile con una linea della
medesima inclinazione rispetto al tracciato stradale. Inoltre
la collocazione dell'impianto urbano non é& indifferente
riguardo ad essa poiché sul lato nord, nord-est, la Postumia
si innesta con la via mediana del paese, e sul lato del Tione
coincide con 1l'origine di una seconda via, parallela alla
precedente, che segna la suddivisione dell'area in due parti
pari a 1/3 e 2/3 della sua meta.

Si & visto comunque come la Postumia deviasse il suo tracciato
per adeguarsi all'inclinazione dell'insediamento, coincidendo
quindi con la via principale del borgo medievale su cui si
costrui il castello.

E sulla mezzeria del cardo sorgevano probabilmente le porte di
entrata ed uscita della cittd, la presupposta porta Jovia
verso Verona, e l'altra in prossimitd del fiume Tione, dove si
costrui in seguito il "Porton".

E la stessa mezzeria €& stata utilizzata come asse portante
nella collocazione delle varie costruzioni medievali (v.
capitolo "Il castello e la citta") cioé il filo conduttore che
aggrega la successione dei wvari recinti (v. capitolo "La
successione dei recinti") ovvero il Serraglio, la citta, il

grande recinto del castello, il mastio.
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CONCLUSIONE

Lo studio approda cosi con questa ultima conoscenza ad una
conclusione di un itinerario intrapreso per dare risposta a
molti interrogativi sorti nell'ambito dello studio stesso.

In questa ultima fase come si & visto, si sono risolti alcuni
nodi fondamentali per la conoscenza intorno all'‘oggetto della
ricerca.

E come accennato nell'introduzione, si & dovuto sconfinare al
livello territoriale per poter trovare risposta a questioni
nate ad un livello cosi circoscritto, e cioé nell'ambito dello
studio del castello e del suo contesto urbano.

E' utile precisare comunque che 1lo studio intorno alla
centuriazione si é limitato ad una sua conoscenza abbastanza
generale, poiché per la ricerca intrapresa era sufficiente la
certezza della sua presenza e l'identificazione del suo
orientamento. Ci si propone pertanto di approfondire l'argo-
mento in altra sede, corredandolo di ulteriori informazioni.

Si pensa inoltre di aver contribuito ad arricchire il bagaglio
conoscitivo riguardo il castello di Villafranca e alla citta
stessa, andando a scavare nelle motivazioni che potevano aver
determinato la loro storia e rispondendo ad interrogativi
rimasti fino ad ora inspiegati.

Un contributo culturale che contribuisce forse a mantenerlo
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vivo e presente, dando dignitd alla sua condizione di rudere
probabilmente piu di un forzato recupero funzionale che era
l'intento primitivo con cui si era inizialmente mosso questo
studio.

Il castello quindi pud permettersi di rimanere a raccontare se
stesso, la sua storia, le sue fasi costruttive, il perché del-
la sua collocazione, i suoi tracciati che lo hanno regolato e
relazionato alla cittd, senza che nessuna funzione dell'odier-

na civiltd vi si inserisca.



